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Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiinden sonra geride kalan yikintilarin arasindan sistemin
ayrintilar1 yavas yavas ortaya ¢ikmaya baslamigtir. Aradan gecen on yillik siire icinde
degisimin hizh seyri, eski sistemdeki eksik ve giiclii yonlerin biitiin ¢iplakligi ile gozler
Oniine serilmesini kagcinilmaz hale getirdi. Tabii olarak bu sistemin eksiklerinin yan1 sira
uzun siire rejimi ayakta tutan ve onun dinamizm kaynagi seklinde kabul edilen bazi
ozellikler de {iizerlerindeki sis perdesinin kalkmasi sonucunda yabancilar tarafindan
anlagilir hale gelmeye basladi.

Komiinist Parti Orgiitleri’nin teori safhasindaki pozitif programlarim, tatbiki
olarak sosyal hayat tizerinde uygulamaya ¢aligan Sovyet sistemi, bu uygulama sirasinda
teori doneminin tasariminda olmayan bircok problemle karsilasmis ve bunlart asmak
icin beklenenin iizerinde harcamalar yapmak zorunda kalmistir. Bunlarin 6ncelikli olani
egitim olmustur. Sovyet sisteminin diinya karsisinda yalniz olmasina ragmen ayakta
kalarak belirli bir donem giiciinti hissettirmesi ¢esitli sebeplere dayanmaktadir.

SSSR’in diinya platformunda ¢nde gelen devletlerarasinda yer almasi ordu,
istihbarat, egitim ve toprak sistemine (sovhoz-kolhoz) dayal gii¢lii bir yap1 olusturmasi
ile miimkiin olmustur. Bu sistemin ayrintilar1 icerisinde bizim icin hali hazirda énemli
olan egitim programidir.

Asya’da yasayan halklar, egitim sisteminin miitehassislar ile temel egitime tabi
tutularak, Sovyetlerin her bolgesinde ayn1 egitimi almis olan kitleler yetistirilmistir. Bu
egitim sistemi gercekten cok basarili bir sekilde programlanmig, egitimin biitiin
ozellikleri ve insan psikolojisi iizerindeki etkileri miikemmel bir sekilde
degerlendirilmistir. Asyali bircok halk, sosyalist sistem geregi rejimin temel
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dinamiklerini kavrayabilmek icin entelektiiel diizeyde-yiiksek seviyede bir egitim alma
mecburiyetine yoneltilmislerdir.

Devletin, egitim sistemi {izerindeki kontrol mekanizmasini iyi bir sekilde
caligtirmasi, egitimin parasiz olusu, Rus egitim sistemini olusturan merkezi egitim
heyetlerinin sahasinda ihtisas sahibi pedagoglardan, sosyologlardan, psikologlardan,
etnologlardan miirekkep olan guruplara boliinerek calistirilmasi, yirmi- yirmi bes yillik
egitim siiresinin sonunda bu programin gerceklesmeye basladiginin gostergesi olarak
goriilmiistiir.

Egitim bilimlerinin biitiin alanlarinda ihtisas sahibi olan pedagoglarin organize
calismalarla SSSR’in biitiin bolgelerine dagitilmasi, hatta mujiklerin bile programli bir
egitime tabi tutularak egitim islerinde kullanilmasi beklenen sonucu daha da
hizlandirilmistir. Rus toplumunda, say1 itibari ile ¢ok yiiksek bir yiizdeyi ifade eden
“iist diizey egitilmis simiflar’ olusturulmustur. Kiigiik kdylere kadar ulasan ve egitim
sistemi acisindan ortalama zeka seviyelerine, ailesinin toplum i¢indeki sosyal statiistine
gore, en fakirinden en zenginine biitiin ¢cocuklar ailelerinden alinarak belirli bir egitime
tabi tutulmustur.

Ailesinden daha cocuk iken alinan ve sahasinda uzun siireli deneyimlerden
gecerek yetistirilen egitimcilerin eline teslim edilen potansiyel niifus, sistematik olarak
birer “soyuz muhafiz1” seklinde yetistirilmistir. Her sistemde egitimin ¢ocuga ya da
insana ortak davranig Ozellikleri kazandirmak icin kullanildigi bilinir fakat Sovyetler,
cocugun egitiminin bu safhasinmi en 6nemli déonem olarak belirlemis ve o giine kadar
hicbir yerde (egitim safhasi kiigiik yastan itibaren degerlendirilecek olursa
Mogolistan’daki Budist mabetleri ya da Cin’deki Shaolin mabetleri belki bu sistemli
karsilastirilabilir) tatbik edilmemis olan bir uygulamaya yonelmistir.

Kendine has sistematik ozellik tasiyan bu egitim sisteminde, Ingiliz Gimnazi-
Gimnazyum yatili sistemine benzer olusuma gidilerek, programli-mutad araliklarla
cocugun fiziki gelisiminin yani sira psikolojik gelisimine ve zeka ortalamasina bagl
olarak degerlendirmelere vartlmigtir.

Bolgesel kiiltiirlerin, Slav kiiltiirii icindeki etki oranina ve cocugun dogduktan
sonra algilama diinyasinda daha yeni yeni sekillenen bilgi dagarciginin gelisimini
tamamlamasina firsat verilmemistir. Kreste ortak egitim dili olarak Rusga verilmis,
rejimin ¢atlak verdigi yillar hari¢ tutulursa hicbir yerli halk kreslerde (kendi bolgesinde)
egitici olarak degerlendirilmemistir. Sistem geregi, bolgesel rotasyon usuliine benzer bir
sistemle milliyete, zekd ortalamasina ve bilinmesi gerektigi kadariyla bilgi ve
sorumluluk verme anlayisiyla istihdamlar yapilmistir.

Kresteki cocuklarin zeka seviyeleri, ailelerinin durumu, gelir seviyeleri, egitim
seviyeleri, cocugun sosyal uyumu, sistematik olarak verilen psiko-sosyal aktibriyanok
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yaklagima karsi tutumu, liderlik 6zellikleri, yetenek alanlari, kendi kiiltiiriine olan
baglilik degerleri, ailesine baglilig1, bolgesel dilini hangi diizeyde bildigi vb hususiyetler
titizlikle incelenmis ve istenilen kriterlere gore egitilen Ogrencinin gelecegi
sekillendirilmigtir.

Birde bunlarin diginda rejime muhalif oldugu kesin olarak belirlenen, halk
diisman1 olarak kabul edilen eski zenginlerin ¢ocuklar1 veya yabanci milliyete sahip
olan guruplar vardir ki bunlar ya farkli bolgelerde egitilir ya da ¢ok zeki olanlari
yetenekli guruplar arasina alinarak yetistirilirlerdi. Fakat bu ¢cocuklar figslenmis olduklari
icin rejim acisindan tehlike arz ettikleri diger ¢ocuklara belirtilerek, cocuk psikolojik
buhranla dolu uzun yillar1 bu gurupla tamamlamaya, hep bu ag¢ig1 daha basarili, en iyi
olarak kapatip kara lekeden kurtulmanin yollarim1 aramakla gecirmek zorunda
birakilirdi.

[leride egitimini tamamlayip biiyiik basarilara imza atmis bile olsa bu sikint1 hicbir
zaman unutulmamus ailesi ile ilgili fisler, KGB’nin arsivindeki yerini almistir. En kiiciik
yanlis adim, tozlu raflardan (sik kullamildigi igin tozlanmamig olabilirlerde) bu
belgelerin ¢ikmasina anlamina gelirdi. Rejim diigmani olan babanin oglu, bir giin baba
olsa bile kesinlikle bu konuyu cocuklarina anlatmayacak, c¢ocuklarinin verilen
komsomol egitim sebebiyle kendisinden kopabilecekleri korkusunu her zaman
duyacaktir.

Rejimin dislileri arasina sikisan fakat zekasi ile biitiin zorluklardan siyrilarak
hayatta kalmayr basaran ¢ocuklardan biride bugiin Kazakistan Ilimler Akademisi
Felsefe Boliim Bagkani olan Ord. Prof. Dr. Abdimalik Nisanbayev’dir.

Prof. Dr. Nisanbayev’in 60. yasini doldurmasi anisina cikarilan bu kitap, bir ilk
olur diisiincesi ile devamini dilemekten bagka temennimiz olmayacaktir. SSSR’de
rejimin dinamikleri olarak goriilen ilim adamlarina verilen degere bakildiginda, onlari
en verimli donemlerinde deneyimlerini, iiriine-esere doniistiirdiikleri altin caglarda
unutmadiklarin1 gostermislerdir.

60. yil amisina sahasinda degerli olan her akademisyen igin eserlerinin ya da
makalelerinin toplandig: kitaplar viicuda getirmeyi 6nemli bir is olarak kabul edilen
egitim anlayis1 her halde yanhis olmasa gerektir. Ideolojik yaklasimlarin disinda,
Sovyet egitim sisteminden dgrenecegimiz bazi seylerin oldugunu unutmamamiz gerekir.

Bugiin bile Tiirkiye’de 60-70 yasint dolduran ve dalinda otorite olarak kabul edilen
profesorlerin ka¢ tanesine bu torenler yapilmaktadir ?. Milletinin egitim hayatini
idealistligi ile ayakta tutan, 30-40 yilin1 bilim diinyasina gomen ve iilkesi icin bilyiik
sorumluluklar yiiklenmis olan bu entelektiiel kadrolar nedendir bilinmez hep sonunda
hatirlanmastir.

Hazirlanan kitabin girisinde degerli akademisyenin almis oldugu odiilleri gosteren



282 KAZAK TURKLUGUNU AYDINLATANLARA NISANBAYEV’IN
BAKISI

birkac fotograf verilmistir. Akabinde, makalelerden se¢gmeler hazirlayan Prof. Dr. Sadik
Tural’1n takdim yazisi tiiriinde genel bir girisi vardir. Bu giris yazisinda 6ncelikli olarak
“Bilim, Din ve Felsefenin Simirdas Yapis1” adli baglikta bilimin sinirlilik alanlari
dahilinde sozliik tanim1 yapilmistir. Bilim ¢ok kisa bir tanmimla “... en kiigiik birlik olan
atom’a inip, onun swurlarmm  Ogrenme; varligi  yonetebilirlik, hi¢c olmazsa
denetleyebilirlik cemberine sokma kararimin dogurdugu, sistemli ve seviyeli arayislar,
bulugslar ve kilislarin toplamu...” (s. XIII) olarak tanimlanmistir.

Bilimin tanimindan sonra felsefenin birbirinden farkli olan tamimlamalarina
aciklama getirilmigtir. Bunlarin birinde “Felsefe, varliga, duruma veya olaya
vaklasirken, hiikmetme, yonlendirme, yoneltme veya miidahale etme niyeti tasimayan
agiklamalarda bulunma, yorumlar yapma faaliyeti...” (s. XIV) seklinde izah edilmistir.

Bilim ile felsefenin arasindaki girift iligkileri inceleyen hazirlayici, felsefenin
ucsuz bucaksiz derinliklerine acgilirken tedbiri elden birakmayarak var olusunun
gayesini de yorumlanmak zorunda kaldigini da ifade etmistir. Bilimle, felsefenin, insam
mutlak olan yaraticiya ulastirdigin1 gosteren hazirlayicinin, felsefe yelkeninde gezerken
metafizik u¢ noktalara capmama konusunda oldukca dikkatli davrandigr goriilmektedir.

Hazirlayicinin, zihnini kurcalayan hali hazirda halledilmemis olan bir¢ok problemi
felsefecilerle paylasma mecburiyetine yoneldigi agikca anlasilmaktadir. Felsefi
derunilige dalarken tedbirli olan hazirlayici, sevgi ve akil kavraminin etkilesimini
tanimlarken temkini elden birakarak, rahatlikla seyretmekte bir mahsur gérmemektedir.

Tanim yaparken “Sevgi, haya (utanma), samimiyet, fedakarlik, digergamlik ve
iradenin lezzetlendirdigi bir gidadir. Bu bes oOzellik, sevenin de, sevilenin de, ruh ve
bedenlerine, zenginlik, mutluluk, heyecan ve derinlik kazandiriyor” (s. XVII) diye izah
ederek bu tanimlari ayrintili olarak agiklamaktadir. Sevgi kavramina bircok yoniiyle
deginen hazirlayici, sevgi-akil, sevgi-Allah, iligkilerinde farkli boyutlara da deginmistir.

Sevgi bagimi tanimlarken dine, oradan da Kadir-i Mutlak’a ulasma normal bir
beynin gelisim seyri, varis noktasi olarak tamimlanmaktadir. Son yillarda
postmodernistlerin yaklasimlarinin da bu degerlendirmeleri desteklemesi, kitabin farkli
yerlerinde ornek olarak gosterilmektedir.

Kitabr hazirlayan akademisyen bir felsefeci olmadigi icin felsefe konusunda
cozemedigi bazi konu ve zihni kurcalayan sezgileri “Felsefe Uzerine Diisiinceler” adli
baslhikta felsefecilere havale ettigi gorilmektedir. Tabi, takdim edilen sorular ve
konularin, uzun zaman dilimi i¢inde ¢oziiliip ¢oziilemeyecegi sadece hazirlayani degil
bizleri de diisiindiirmektedir.

[k kez bu kurumda, kitabin basindan sonuna kadar yazim hatalarinin bulundugu
bir eserle karsilagmak biraz sasirtict olmustur. Bu kurumda yayinlanan yiizlerce eser
arasinda kiiciik harf hatalarinin disginda hicbir hatayla (matbaacilarin katleyledigi
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kistmlar hari¢ tutulacak olursa) bugiine kadar karsilasilmamistir. Muhtemelen eserin
tashihinin (zamaninda yetistirilmek amaciyla) alelacele yapilmis olma ihtimali s6z
konusudur! )diye de diisiiniilebilir. Eserin yazim hatalarindan birkagi diger boliimlerin
sonunda gosterilecektir.

Hazirlayici, “Tiirkler ve Felsefe” adli alt bashkla Tirklerin felsefi
yaklasimlarimin ~ “Tiirk atasozlerinde, eyleme isaret eden isimler ve fiillerde,
niiktelerinde incelenmesine... Bunlar degerlendirilirken akil nedir? nasil isletilir?,
erdem nedir ?, var olma nedir ? varlik nedir? nasil olusuyor ?’un (s. XXVIII)
cevaplarinin aranmasi gerektigine isaret etmektedir.

“Yirmibirinci Yiizyilin Bekledikleri” adli alt baglikta, ekonomik gelismenin
insanm refaha kavusturmasina ragmen, aklin diisiince sinirlarin1 zorlamasi, teknolojiye
ragmen ilmin bir¢ok soruya cevap verememesinin modern insani derin diisiincelere
daldirdig1 belirtilerek, bu konular kisaca edebi sanatlarin incelikleriyle anlatilmaya
calisilmaktadir.

“Dirilen Ulke Kazakistan ve Abdimalik Nisanbayev” adli alt baslikta 6ncelikle
Kazakistan hakkinda kisa veriler verilerek, bagimsizlik sonrasinda karsilagilan cesitli
problemlere girisgah yapilip sonraki boliimlerde ayrintist ile bu konulara deginildigi
belirtilmektedir. Kazakistan gibi genis ve biiyiik bir iilkenin koklii tarihi gecmise sahip
oldugu, Hoca Ahmet Yesevi’den, Arslan (Aristan) Baba’dan, Farabi’den, Abay’dan,
Avezov’dan manevi giic alarak gelecege saglam adim atabilecek alt yapisinin
bulundugu anlatilmaya calisilmaktadir. Bolgedeki medreselerden feyiz alarak adini
duyurmus olan ve bu topraklarda yetisen cok sayida Kazak alimi vardir, bu alimler
Kazaklarin manevi medeniyetinin sekillenmesinde biiyiik rol oynamigslardir
(Elmasuli, 1998:42,43).

Daha sonra, kitabi hazirlayan Prof. Dr. A. Nisanbayev’'in “I Mayis 1937 de
Kizilorda ilinin Swrderya bélgesinin Karaviltobe koyiinde, koylii bir ailenin ¢ocugu
olarak diinyaya geldigi.... Bu bolgenin Korkut Ata cografyast ..” (s. LI) oldugu
aciklanmistir.

Degerli akademisyenin egitimini Kizilorda’daki iiniversitede Fizik ve Matematik
tizerine tamamladigi, kivrak bir zeka oldugu icin daha ¢ocuk yasindan itibaren ¢alisma
temposu ile dikkat cektigi, 1961 yilinda Kazak Bilimler Akademisi'ne, 1964 yilinda
SSCB Bilimler Akademisi’ne gotiiriildiigii ve burada iinlii filozof I. V. Kuznetsov
tarafindan yetistirildigi, ilim diinyasinda ilk ciddi c¢ikisin1 1975 yilinda “Matematik
Ilminin Gelismesinin ve Sentezinin Mantiki-Diyalektik Prensipleri” adli
caligmastyla duyurdugu anlatilmistir.

Akademik c¢aligmalarini siirdiiren Nisanbayev’in matematik-fizikle, felsefeyi
bagdastirmasi sonucu farkli bir felsefi ekoliin olusmaya baslayis1 ve ilim mahfillerinde
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meydana getirdigi etki, ayrintili olarak zikredilmistir.

Yazarin biyografisi kisaca verildikten sonra farkli dergi ve konferanslarda teblig
olarak vermis oldugu o©nemli makaleler Tiirkiye Tiirkgesi’ne aktarilmistir. Bu
makalelerin ilki, degerli profesoriin felsefi yaklasimi hakkinda, Ord. Prof. Dr. C,
Abdildin ve Prof. Dr. S. Nurmuratov’un yayinladiklart makaledir. Bu makalede,
“Kazakistan Yeni Felsefe Ekolii’niin Gelismesine Katkilarr” adiyla, Kazakistan gibi
yeni bagimsizligina kavusmus olan bir iilke acisindan Prof. Dr. Nisanbayev’in
tistlendigi yiikii ve sorumluluklart yerine getirmek icin ne tiirden ¢oziimler irettigine
deginilmistir. Ayrica, bu makalede Nisanbayev’in yeni felsefe ekoliine getirdigi
prensipler kisaca agiklanmustir.

Bu basligin akabinde, Ord. Prof. Dr. Nisanbayev’in makalelerinden se¢meler
halinde olusturulan boliime gecilmis ve Metinler adli genel baglikla makalelerin
aktarimlar1 verilmistir.

Kazakstan Demokratiya Ruhani Janaruv Jurnali’nde (1992) yayinlanan ilk
makalede (Tiirk Halklarimin Biiyiik Diisiiniirii Korkut Ata), Prof. Dr. Nisanbayev,
Kazakistan’in bagimsizlik seyri ig¢inde kisa bir zaman ge¢cmis olmasina ragmen
diinyanin bugiin icinde bulundugu durumun ozelliklerine kisaca deginerek, evrensel
degerlerin insanlar ve devletlerarasindaki sosyal iliskilerde yavas yavas etkili olmaya
basladigini agiklayip konuya giris yapmistir. Aciklamasinda, “Fakat dizginlenmesi giig,
basina buyruk bir okyanus gibi dolup tasan diinyaya, ictenligimizi ve gelecege olan
inancimizi yelken yaparak yeni agilan biz, topragimizin zenginligi ve niyetimizin
artligina giivenip, hareketsiz oturacak olursak, biiyiik dalgalarin icinde kaybolup
gideriz” (s. 13) seklinde bir tedirginlikte vardir.

Sovyetler Birligi doneminde, felsefi yaklasimlarin sosyal hayat icinde insanlarin
diinya goriislerinin olusmasinda etkili oldugunu belirten yazar, artik insanlarin liberal
ekonomiyle tanisinca daha realist olarak hareket etmeye basladiklarini Gnemle
vurgulamaktadir. Yazar, Sovyet kezinde (doneminde) diye giris yapilan her ciimlenin
akabinde “Sananmi bolmis biyleydi”-Suuru, madde/yaratilis yonetir’in yerini artik
“Sanant turnus biyleydi-Suuru hayat sartlari yonetir” (s. 13) gercegine gecis yapildigini
orneklerle pekistirmektedir.

Yazar, daha sonra Kazak kiiltiirtiniin ¢ok koklii bir gegmise sahip oldugunu bunu
da Bilge Kagan-Kiiltigin ve Tonyukuk gibi biiyiik Tiirk devlet adamlarinin biraktigi
mirasa, Farabi’ye, Abay’a ve ismini zikretmenin mimkiin olmadig1 ytizlerce biiyiik
Tiirk diistiniiriine bor¢lu olduguna deginmistir. Daha sonra, Korkut Ata (Dede Korkut)
olarak tanman biiyiik tefekkiir insammmin VIII-IX yiizyillarda Sirderya bolgesinde
yasadigini, atasinin Oguzlarin Kami (Kayispas) adli boyundan, annesinin (sesesinin)
Kipcak kani tasidigini agiklayarak, muhtemelen Oguz Yabgu Devleti’nin dagilma
donemlerinde yasadigini ifade etmigtir (s. 17).
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Korkut Ata’nin dogusunun efsanevi Ozellikler tasidigt ve bu inamslarin halk
arasinda yayildigina deginilerek Tiirk devletleri arasinda erdemin, dostlugun, bilgeligin
ve adalet kavramlarinin tamiticist olarak vurgulandigr verilmeye caligilmistir
(Koniratbaev,1996:144). Korkut Ata’nin gerek Tiirk boylarinda, gerekse Kazak kiiltiirii
icerisinde ifade ettigi ortak degerlerin, toplumlarin sosyal yapilarina nasil isledigi ve bu
degerlerin bugiin Kazak milleti i¢in ne tiir anlamlarla yiiklenerek yasandigina giris
yapilmuistir.

Korkut Ata’nmin hayati boyunca dort onemli gorev iistlendigi (Tiirk birligini
korumak, halkin birligini saglamak, kopuzla kiiltiiriinii benimsetmek ve kiiltiiriin ruhunu
topluma hissettirmek, iman, saygi, kiiltir ve terbiye gibi degerleri geng¢ nesillere
aktarmak) (s. 26-27) goriiliir.

Bu 6nemli miras1 sahiplenen Kazak Tiirklerinin, bugiin i¢inde bulunduklari sartlar
geregi hangi ¢6ziim yollarina yonelecekleri hususunda Korkut Ata’dan neler
Ogrenebileceklerine deginen yazar, cesitli ¢oziim teklifleriyle bu makaleyi
tamamlamustir.

Akiykat Jurnali’nde (No:6/1998) nesredilen bu makalede “Hoca Ahmet Yesevi
Diinya Gaoriisii’niin Sosyal ve Felsefi Yonii” farkli agilardan anlatilmaya ¢alistimustir.
Makalenin girisinde “Yaratan’in, suuruna akil nurunu bahsettiginden beri, kdinatta,
yvasadigr diinyaya, diisiinceli bakiglariyla bakabilen, varligin hakikatini bilmek icin
cabalayan insanoglunun diinya goriisii dort boliimden olugur:

a. mitoloji
b. din
c. felsefe

d. ilim” (s. 31) in onemini belirten yazar, makalenin diger boéliimlerindeki
yaklagimlari da esas alarak farkli bir diinyanin derinliklerine rahatlikla inebilmektedir.

SSCB’de felsefi yaklagimla tanigan, bu sistemin icinde varolus mantigini ideolojik
yaklasimlardan uzak tutarak inceleyebilen insan sayis1 parmakla gosterilebilecek kadar
az ve aranilirdir. Komiinist sistemin verdigi ateizm ve felsefi yaratilis yaklagimlar
bir¢ok insanin beyninde Allah ve inanma kavramlarinin yerine oturmasini engellemistir.
Demokratik ve her tiirlii 6zgiirligiin doyasiya yasandigi toplumlarda bile bu, inanma
ihtiyacinin giiciine ve kendisine sunulan inanig sekillerinin verilis metoduna gore
farklilik arz edebilmektedir. Dini hayatim bu minval iizere sekillendiren Avrupali,
bir¢ok kavrami yerine oturtamamis, kavram bosluklari hep farkli sekillerde doldurulmak
istenmistir. Inanma ve inandig1 gibi yasama hakkinin hice sayildigi, inanan insanin
ibadet yapma tercihini kullanma durumunda Sibirya’nin ugsuz bucaksiz karla kapl
bolgelerinde agir islerde calisarak 6lmeyi kabullenme riskini géze almasi, acaba hangi
felsefi yaklasimla agiklanir. Hep insan iradesine, insanin yaratma giicline, iiretme
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giiciiniin sinir noktalarina isaret eden yargilayici felsefe buna ne tiir bir ¢oziim
bulabilecektir?

Siddetin ve cezanin caydirict unsur olarak tatbik edilmesi neden bu insanlar
inandig1 degerleri savunmaktan vazgegirmemistir. Neden gizlide olsa 70 yili askin bir
siire Tevratlar, Inciller ve Kuranlar topragin derinliklerinde gizlenmis ve hep o giiniin,
ibadet edebilecekleri ve kalplerinde sakladiklar1 degerleri agiklayabilecekleri giinii
beklemeye kadar varan yontemlere basvurmuglardir ?. Acaba din sosyolojisi, felsefeye
tistiin mi geldi? Keskin felsefi idealistik ni¢in kesin ¢oziim olarak beyinlere hakim
olamadi, insanlar inang boslugunu felsefi yaklasimlarla tatmin edemediler ve sistem
¢oktii.

Bu sorunun arayisi icinde olan yazar, komiinist felsefenin dislilerinin arasindan
gecmis olsa da inanmanin, yaratilis gayesinin derinliklerinde sakli olan ve insanlara
ibret teskil eden incelikleri, kivrak zekasi ile teker teker tespit ederek aciklama geregi
hissetmistir. Kazaklar arasinda Islam dininin kabulii, bu dinin gelisim seyrini
hizlandirmas1 ve konar-gocer hayatin getirdigi yasayis, nasil bir din anlayisini
benimsemistir?

Bu sorunun cevabini arayan yazar, Ahmet Yesevi’nin Sufilik yaklasimi ile
bozkirin (dalanin) derinliklerinde yasayan Kazaklarin, Islam dinini benimseyerek
Asya’nin en uzak bolgelerine bile bu dini yaymaya basladiklarin1 gérmiistiir. Bu inanig
metodunun rejim karsisindaki etkisi soyle anlatilmistir: (Sufizim) “Allah’a inanmanin,
insant yiicelten, ahlakli kilan, erdem kazandiran giiciinii, dervig cirav (sair) ve akin
(asik)lar soyleye geldiler. Genis bozkirlarda Islam’m-rejimin agtigi savasa ragmen-
yasamasini bu insanlara bor¢luyuz (s. 39).

Kazak aydminin iginde bulundugu inangsizlik boslugunu Ahmet Yesevi’yi
taniyarak, dinini 6grenerek, kendi kiiltiiriinde c¢igir agcan biiyiikk Kazak diistintirlerini
bilerek kapatabilecegi belirtilmektedir (Murzahmetuli,1998:3,15). Yazar, Nietsczche,
Sartre, Schopenhauer’a duyulan hayranligin kendimizi tanimamadan kaynaklandigina
dikkat cekmistir. Bu diisiiniirlerin ileri siirdiikleri bir¢ok diisiincenin kokeninin Islam
diinyasinda ya da Tiirk diinyasinda yetisen alimlerden alinarak gelistirildigi fakat kendi
kiltiriinii  bilmeyen, bu medeniyetin temsilcilerinin belirtilen olay karsisindaki
durumlarini tespit edememeden dolayr asagilik kompleksine kapilarak, ismi yukarida
zikredilen sahislara biiyiik bir baglilik gosterdigi anlatilmustir.

Daha sonra, sufilik ilminin Tiirk toplumu iizerinde olusturdugu etkiye deginerek
“Meshur Arap komutan: Kuteybe Ibn-i Miisliim’iin kalabalik ordusunu, bir tarafi Kaf
Dagi’ndan diger tarafi Talas nehrinden igeri sokmayip, ata yurdunu caniyla teniyle
koruyan Tiirk halki neden aniden Islam dininin yayicilarini, dervis sufileri pir tutup,
onlarin dediklerini can-1 goniilden dinlemeye baslamisti ?” (s. 44) sorusunu 6zellikle
sorarak degisimin hizina ve giiciine isaret etmek istemistir.
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Sufilik ilminin, insan1 yogurma noktasindaki basarisin1 vurgulayan yazar, onu
dorde ayirmug ve izah etmistir. i1k olarak seriat (farzlar yerine getirme), ikinci olarak
tarikat yolu (herkes icin zorunlu degildir), tigiincii olarak hakikat, dordiincii olarak ise
marifet seklinde siralanmistir (s. 47-8-9).

Akiykat Jurnali’nde (No:7/1988) “Divam1 Hikmet” Bilgelik Hazinesi” adiyla
yaymlanan makalenin aktariminda Hoca Ahmed Yesevi’'nin Allah’a, hakikate
ulasmanin sirrin1 kesfedisi, Allah’a miinacatin1 her zaman ben (birinci sahis zamiri) ile
ifade edisini, tarikat yoluna girisi (bu yola girisin oldukc¢a tehlikeli oldugunu, miirsidin
yardim1 olmadan insanin sapkinliga yonelebilecegi, her miirsidin bu derinlige inmek
icin ilminin yetmeyecegi vurgulamr), eski Tiirk inancindaki ruh kiiltiiniin ve Islam
oncesi doneme ait bazi akidelerin yeni dinde olmamasina ragmen Tiirkler tarafindan
yasatildigi belirtilmistir (s. 53-54).

Bu yaklasimin 6zellikleri, yazar tarafindan su sekilde anlatilmaktadir: “Sufizmde
“hakikate ulasma” belli bagli sembollerle ifade edilir. Bu semboller diline drnek olarak
Peygamberin verdigi sonradan Arslan Baba’min Yesevi’ye ulastirdigt hurmayt
gosterebiliriz. Hurmamin tathiligi insanin biinyesindeki zevki artirtr. Boylece insanin
nefsini uyandirir. Disindaki tatl kabugundan (tenden) cikabilen, icindeki lezzete, yani
mana’ya ulasabilir. Dalgi¢ gibi dalarak denizin dibinden cevher ¢ikarmak herkese
nasip olmaz. Bu sirri, igaret dilinin sirrimi Cemal’i gormeden agmamak gerekir. Ciinkii
sembollerin dilini 6grenmekle, sirrint agmakla hakikate ulagmak miimkiin degildir” (s.

60).

Ahmet Yesevi, Peygamber Efendimizin yasayisim1 ornek alarak onun yolundan
gitmis ve kendi hayatini, Efendimizin hayat1 ile biitiinlestirmenin yollarini aramustir.
“Yesevi’nin hakiki agkin zirvesi, tovbekarlig1 ile ibadetinin vecd ani, onun “6lmeden
once dlmesi” ve “can verme azabi”n1 ¢cekmesi idi. ..” (s. 66) seklinde agiklayan yazar,
sonug climlelerini yazarak makalesini tamamlamstir.

Muhtar Avezov’un Manevi Mirasi adl1 kitaptan segme olarak alinan bu boliimde
“Muhtar Avezov’'un Manevi Miras1 ve Milli ictimai Diisiincenin Gelisimi”
basligiyla Avezov’'un SSSR doneminde “Lenin” ve Memlekettik” o6diilii sahibi
oldugunu soylemenin gereginin kalmadigina isaret ederek halk arasinda, eski donemin
hala hafizalarda baz1 seyleri sakli tuttugunu gostermeye calismaktadir.

Avezov’un son donem Kazak dili ve edebi kiiltiiriiniin sekillenmesinde biiyiik bir
rol oynadigina deginilmektedir. Muhtar Avezov’un genclik yillarinda kendi kiiltiiriinii
o0ziimsedigi, Abay’in fikirleri ile yogrularak Kazak ruhunu kazandigi, her tiirli
sikistirma ve kontrole ragmen gizlide olsa baz1 dergilerde milli 6zellik tasityan makaleler
yayimladig kisaca agiklanmistir. Avezov’un Abay’1 ve Kazaklar1 diinyaya tanitmasini,
yabancilarin bu romanlar vasitasiyla Kazaklarin ruh halini anladigini sdyleyen yazar,
Avezov’un Kazak edebiyatinda “gizli bir Kazak ruhu” olusturma ¢igirina yoneldigini
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ve bunu da basartyla gerceklestirdigini ifade etmektedir (Berdibay,1997:216,220).

Abay’in Kazak toplumunun en sikintili donemlerinde, Rus kiiltiirii karsisindaki
degerler kargasast donemini cok iyi tahlil ettigi bilinen bir gergektir. Abay’in Kazak
kiltirii ve yaratilisi ile ilgili tahlilleri sasirtict hiikiimlerle doludur (Akmataliev,
Obozkanov,1995:17,47)).

Bu yargilarda bulunmak ve bir milletin ruhunun derinliklerine inerek hissiyatini
ifade edebilmek ve bunu ifade ederken her tiirlii zor sarta ragmen bazi degerleri
degistirmek icin ¢irpinmak her alimin cesaret edebilecegi bir girisim degildir. Abay’in
tahlilleri ve Rus kiiltiriinin Kazak toplumu iizerindeki etkisi her yoniyle
incelenebilecek kadar ayrintilidir. Abay’1n eserlerinde, Tiirk kiiltiiriiniin sosyal degisimi
ve etkilesiminin bir¢ok arastirmaci tarafindan yeniden biitiin yonleri ile incelenmesi
gerekir. SSCB’de Abay’in tahlillerinin objektif olarak degerlendirilmesinin miimkiin
olmayacag takdir edilmelidir. En kiiciik milli degerden bahsetmenin 6liim ya da siirgiin
cezasiyla ayn1 anlama geldigi diisiintildiigiinde hangi akademisyen bu degerleri kariyer
korkusunu goze almadan farkli yonleriyle incelemeye cesaret edebilecektir.

Avezov’un bile, bir rejim kahramani olarak ilan edilmeden 6nce genclik yillarinda
milli degerleri yogurma ve Kazak gencleri arasinda eski kiiltiirel degerlerle bag kurma
girisimlerinin nasil baltalandigim anlatan yazar, bu konun ¢ok 6nemli olduguna dikkat
cekmek istemektedir.

Avezov bu sekilde hareket ettigi takdirde Kazak halki igin higbir gorev ve
sorumluluk iistlenemeyecegini anlayinca “...bu diisiincelerini topluma ulastirmak icin
otoriter baskict rejimin keskin goziine carpmayacak “sembollere dayalr ifade yollart”ni
bulmugstur” (s. 74). Muhtar Avezov genglik yillarinda SSSR rejimine acik olarak
saldirmis fakat ayakta kalmayr basarmistir. Fakat Moskova’ya siiriilmesini
engelleyememistir.

Asagida bir makalesinden yapilan alintidan goriilecegi tizere, o donemde bu
diisiinceleri ileri siiren bir yazarin yasama sansi olup olamayacagina karar vermek
oldukga zor gibi goriinmektedir. “... Isgal ettigi bir iilkeye, halka giiclii, yani galip gelen
halk ne yapar? Bunun icin eskiden beri takip edilen bir yol vardir;, halki milli
degerlerinden uzaklastirip, kendi icinde sindirmek ve diisiince kabiliyetini yok etmektir.
Ik once perisan olmus halkin diliyle oynar, sonrada kendi orf adetlerini o halkin
gelenekleriyle karistirip, alacali bulacall bir hale sokmak suretiyle dilini yok eder; milli
degerlerinin kaynagi kurutur ve nihayet parca parca yutarak bu halki tarih
sayfasindan siler...” (s. 76).

Yazar, ayn1 zamanda Kazak Tiirkleri arasinda sahne sanatlarinin temelini atan ve
milli Kazak tiyatrosunun gelismesini saglayan kisinin de Avezov oldugunu ifade
etmistir. Birakmis oldugu birbirinden degerli eserlerin, Kazak gengliginin kiiltiiriinii
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tanimasi agisindan biiyiik anlam tasidigini zikreden yazar, Avezov’un bircok ilke imza
attigini belirtmektedir.

Muhtar Avezov, Kazak Halk Edebiyati’'m1 da yabancilara tanitma gorevini
tistlendigi gibi, Kazaklar arasinda “aytis” atisma (Anadolu’da halk ozanlarinin
atigmalar1 ile aym Ozellik tasir, bu konu ¢ok zengin verilerle arastiriimayi
beklemektedir. Kazakistan’in bagimsizlifa kavusma doneminden sonra her yil bu
aytislar yapilmaya baslanmistir. Mogolistan’dan, Afganistan’dan, Dogu Tiirkistan’dan,
Kirgizistan’dan ve diger iilkelerden gelen Kazak akinlari bu gelenegi en giizel sekliyle
giiniimiizde bile devam ettirmektedirler) geleneginin kokli bir gecmise sahip oldugu,
bir¢ok halk tarafindan bu tiiriin yasatildig: belirtilmistir (s. 84).

Basbakanliga bagh olan TIKA tarafindan yayinlanan (Avrasya Etiidleri, (C. 3, S.
4, K15/1996) Dergisi’nde cikan ‘“Kazaklarin Biiyiik Yazar1 M. Omarhanuh Avezov”
adlh diger bir makalede de “Islam diinyasi, kendine kalsin biiyiik sohret kazandiran,
insanlik medeniyeti, edebiyati ve felsefesi tarihlerindeki layik oldugu yeri belirleyen,
manevi kiiltiir alamindaki biiyiik basarilariyla gercektende gurur duyabilir...” (s. 113)
seklinde bir ciimleyle konuya girig yapilmistir. Bu cimlenin ifade ettigi anlam ¢ok farkli
manalar1 diisiindiirebilir, yine ayn1 sekilde kitabin farkli yerlerinde birka¢ 6rnek verecek
olursak (s. 69, 99) sayfa baslarinda yanlis anlam ifade eden ciimleler vardir.

Yazar, bu makalede islam diinyasinda miiellif-i sani olarak bilinen Farabi’nin
Otrar sehrinden cikarak konar-goger kiiltiiriin temsilcisi olan toplumlara hangi degerleri
kazandirdigini, Abay’in, Cokay’in, Cumabayev’in, Sekerim Haci’nin bu kiiltiirii ne
sekilde 6ziimsediklerini, birbirlerinin halefi olarak bu bilgi birikimini Kazak toplumuna
aktarirken nasil tastyicilik gorevi iistlendiklerini ayrintili bir sekilde anlatmistir. Bu
degerlerin, Kazak toplumuna aktarilirken rahatlikla tefrik edilebildigini belirten yazar,
Abay’1n felsefi 6zelliklerinin biri tizerinde durarak su alintiy1 yapmustir:

“Abay’in bakis acisina gore, suur, insamin duygularim ve duygusal tepkilerini hiir
bir bigcimde kontrol edebilir, dolayisiyla inan (an) kendi tabiatini”’nin aginda mahsur
kalamaz ve kalmak zorunda da degildir. Insan kendi tabiatimn sumrlarindan ¢ikip,
viikselmelidir, tabiatim asmalidir” (s. 125-126).

Yazar, makalenin sonunda Sovyet insan1 olarak kabul edilen, standart olarak ayni
egitimi alms insanlarin, Islam dinine karsi genel olarak bir tek bakig agisina sahip
olduklarini bunu da uygulanan egitimin olumsuz etkileri sonucunda kiitlesel tepki olarak
kabul etmek gerektigini belirtmek zorunda kalmigtir. Herhalde degerli akademisyen
Nisanbayev, “Insan bilmedigi seyin diismamdir” gercegini soylemek istemektedir (s.
129).

Adam Jene Asik Kogam adli dergiden aktarilarak yayinlanan “Servetin Ozii
insandir” adli makalede, bir toplumun diisiince sisteminin derinliklerine daldigimizda,
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eski donemlerde yasanan sosyal olaylarin destan ya da siirlerle nesilden nesile
aktarilarak toplumun bilgelik kaynagina doniistiigii belirtilmektedir. Toplumlarin sosyal
yapilarim1 anlamak manevi medeniyetlerini derinlemesine inceleyebilmek igin bu
destanlarin iyi bilinmesi gerektigine isaret edilmektedir (s. 132-133).

Degisen diinya diizeni icinde artik eski Sovyet insaninin sahip oldugu karakteri
terk etmek gerektigi, bu tembellikten kurtulmanin yolunun programli calismalarla
saglanabilecegi, genc¢ neslin dinamizminin organize ¢aligmalarla yonlendirilmesi geregi,
“..birinin swrtindan gecinme, tembellik, hasetcilik, kabalik, bosbogazlik edip akil
ogretmeye kalkma, boliiciiliik...” (s. 135) gibi bazi oOzellikleri artik yaratiligimiza
sinmigcesine olarak degil de terk edilmeye calisilan aligkanliklar olarak gormemiz
gerektigi belirtilmistir.

Sovyet sisteminde yetistirilen ve otomasyon iiretim mamulii gibi ayn ozelliklere
sahip insanlarin yonetildigi donemler artik geride kaldi. Sovhoz sistemi ile devletci
zihniyetin harekete gecirdigi, diistinmeden her verilen emri yerine getirmenin, 6zgiir,
atitlimcr ruha yerini biraktigi bir donemde her seyi devletten beklemenin Kazak
toplumuna biiyiik zarar verecegi belirtilmektedir.

Kazak halkinin, yeni liberal sisteme uyum saglayamamasinin sebebini; eski
sistemi unutmamasina ve tembellik ederek calismamasi sebebiyle cesitli problemleri
yagsamasina dayandirmaktadir. Yazar, Kazak halkinin liberal ekonomide caliganin
kazanacagini ve bircok konuda hak sahibi olacagini bilinmesine ragmen, bugiin zengin
olan insanlart sucladigini ve kendilerinin gelir seviyesinden gereken pay1
alamamasindan dolay1r yakindigin, iiziilerek acgiklamaktadir. Buna halkimizin hakki
yoktur, bu sebeple devlete olan giivenlerinin de sarsilmasi dogru degildir artik zamanin
calisarak kazanma donemi olduguna isaret etmektedir (s. 137-138).

Yazar, “Herhangi bir toplumda, bir bireyin bir baskastyla egit olmast imkdnsizdir.
Sosyal adet prensibi dedigimiz, sadece bir bireye tamnan ozgiirliik ve secim (tercih)
esitliginden ibarettir. Bazilart bu imkanlardan yararlanmasin bilir, ¢caba harcayarak
zengin olur; bazilar da tembellik yaptigi icin, akli ve dayanma giicii yetmedigi icin fakir
olurlar...” (s, 143) seklindeki ifadeyle liberal ekonominin ruhunu en kisa yoldan
aciklamustir.

Nisanbayev; Kazak halkinin degisen diinya diizeni i¢inde yerini alabilmesi i¢in su
sartlar1 yerine getirme geregini 6nemle vurgulamaktadir. Bu sartlar kisaca su sekildedir:
“Yardimseverlik, ahlakli olma, birlik icinde hareket etme, sadakat, ve ozgiirliiktiir” (s.

158-159).

Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu’na baglh olarak nesredilen Erdem (S.
31/32/33, Mart-1998) Dergisi’nde yayinlanan “Atatiirk’iin Tiirkiye Toplumunun
Modernlesmesi Fikri ve Kazakistan’in Bagimsiz Devlet Olarak Olusmasinda
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Bunun Onemi” adli makalede Atatiirk’iin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yeniden tesisinde
tistlenmis oldugu yere isaret edilerek, demokrasiye gecis, ekonomik gelisme, egitim,
sanayi vb. alanlarda Kazakistan’in kendi normlarin1 gbz 6niinde tutarak Tiirkiye’yi bir
ornek olarak almasi geregi belirtilmistir. Tabi olarak bu iyi niyet ifadesi gibi goriilse de
Tiirkiye ile Kazakistan’in problemleri ¢ok farklidir. Kazakistan’in demografik,
ekonomik, teknik ve ekolojik problemleri bu iilkeyi c¢epecevre sarmustir. Zikredilen
problemleri agsmak c¢ok uzun zaman dilimi i¢inde miimkiin olabilecektir, kisa siireli
¢Oziimler sadece problemlerin bir siire icin unutulmasimi saglayacak fakat akabinde
gecen zamanla sonuglart daha da agirlasacaktir.

Dogum orammn diisiikliigi', dogan cocuklarin sakatlik yiizdesi, gen¢ niifus
oraninin igsizlik i¢inde kivranmasi, ¢ok sayida Kazak kizinin yabancilarla evlenmesi ve
yabanci uyruklular ile evlenerek yurt digina giden egitimli geng erkek niifus, Avrupa,
Tiirkiye, Rusya ve diger yabanci iilkelere giden Kazak akademisyenlerin iilkelerine geri
donmemesi-beyin gogil, saglik sartlarinin iyi beslenememe ve benzeri sebeplerle
bozulmasi, bulagsici hastaliklar gibi sayilabilecek yiizlerce problemin ¢oziimii Kazaklari
beklemektedir.

Kazakistan’in biitiin bu olumsuzluklara ragmen biiyiik avantajlar1 vardir, yeralti
zenginlikleri, gen¢ niifus orani, yasl ntifusun (ekonomistlerin verilerine gore tiiketici
olarak hesaplanmaktadir) azligi, toprak biiyiikliigii, jeostratejik konumu adi altinda
siralanabilir. YoOnetim avantaji ise, Cumhurbagkan1 Nursultan Nazarbayev’in gerek
Bagimsiz Devletler Toplulugu’'nu gerek Avrupa Devletlerini gerekse iilkesinin
problemlerini iyi tahlil etmesi ve danigma heyetini halkin arasindan ¢ikan degerli devlet
adamlarindan se¢mesidir. Kazakistan Cumhurbagkaninin diger bir 6zelligi de iilkenin
problemlerini tespit ederken ileri siirdiigii ¢6ziim Onerilerini farkli kitaplar seklinde ¢ok
sayida nesretmesidir (Nazarbayev,1999:271).

Kitabin aktariminda dikkat ceken bir noktada (sel) ekini kullanmamak igin
gosterilen biiyiik dikkattir fakat (lik) eki bazi yerlerde yerine otururken bazi yerlerde
yaban eregine agilanmis zerdali gibi kalmakta tam anlami ile ciimle i¢inde akicilig
saglayamamakta, yeni kullanilan bir ek oldugu i¢in okuyucunun okuma aninda dikkatini
dagitmaktadir. Bazi yerlerde kullanilmasi Tiirk¢e bir ek olarak benimsenebilir ama
kelimenin eki olarak getirildikten sonra akabinde gelen kelime ile bazen ilging
ciimlelerin meydana gelmesine (etnik ve bolgelik catismalarin...) (s. 170) neden
olmaktadir.

Adam Jene Kogam (1998),adli dergiden aktarilan bu roportajda “insan ve
Toplum Hakkinda Sohbet” bashigiyla Ord. Prof. Dr. Nisanbayev’e cesitli sorular

! Kazaklarin dogum oranlar1 ve demografik yapilari olduk¢a farkhdir bkz, M. Tatimov., Kazak Alemi,
Almati, 1993, s. 37, 88.
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yonetilmistir. Abeke, bu sorulara oldukca anlaml cevaplar vermistir. Verilen cevaplarin
bir felsefeciye yakisir cevaplar oldugu goriilmektedir, tabi ki toplumu ile biitiinlesmis,
halkin arasindan cikan, elit bir aileden cikarak toplumun problemlerine koskiinden
bakarak Kazak toplumunu degerlendiren bir dusiiniiriin verdigi cevaplara pek
benzememektedir.

“Abeke, bir Kazak aydinmi olarak...” (s. 183) diye baslayan soruya verilen cevapta
“Sorudaki “bir Kazak aydini olarak” nitelendirmesi, acikcast beni korkutuyor. “Aydin
olmak” kutsal bir kavramdir. “Aydin’lik, senini egitim seviyene, akademik unvanina,
bilgi birikimine, yayinlanmus kitaplarin sayisina vs. gore verilen bir mertebe degildir.
“Ben aydin sinifina gectim” diyerek kendisini aydin kabul eden insan, aslinda bu sinifin
uzagndan bile gecmemigtir” (s. 183)

Akabinde Nisanbayev’e, Kazakistan’in gelecegi ile ilgili olarak yoneltilen diger
sorularla roportaj bitmistir.

Akademik nitelige haiz olan her kitabin arkasinda dizinin bulunmasi kitabin
niteligi hakkinda fikir edinme acisindan 6nem tagimaktadir. Tiirkiye’deki matbaacilarin
ve yaymn evlerinin kar etme anlayisinin kurbani olan dizin problemi halledilmeden
giiniimiize kadar siiregelmistir. Israf konusunda rekora giden harcamalarimiz olmasina
ragmen nedendir bilinmez yayin evleri tarafindan sayfa sayisinin fazlaligi ve maliyet
hesab1 gerekgesi ile dizin yapilmak istenmemektedir. Akademik nitelik tasiyan bu
kurumun zikredilen konuya titizlik gostermesi takdir edilecek bir yaklagim olarak kabul
edilmesi gerekir. Fakat dizinde gecen yer ve kisi adlarmin bir kismi eksiktir,
muhtemelen secme yapilmis olabilir.

Elestiri, aslinda iyi kullanildig1 takdirde insana daha iyiyi ve miikemmeli yakalama
sansin1 verirken amag asilarak farkli giizergahlara yoneldiginde insandaki tiretme-iltifat-
marifet ikilisindeki sevki kirmakta ve yikici olmaktadir. Tiirk diinyasinda taninan
milletlerin dostane iligkilerinin tesisinde (adina kitap nesredilebilecek kadar degerli olan
akademisyenlerle saglam bir temel atma) ilim adamlarinin roliiniin biiyiikk oldugu
bilinmelidir. Ikili iligkilerin dostluk bag tasimasi yoniiyle devletlerarasindaki
iligkilerden daha samimi olacag1 ve higbir beklenti hesabinin giidiilmemesi sebebiyle
daha uzun siire devam edecegi unutulmamalidir. Devletlerarasi iligkilerin diplomatik
boyutta ekonomik cikarlar gibi benzeri sebeplere dayali iligkiler olmasi, milletler
arasindaki dostluk ve biitiinlesmeyi engellemektedir. Zirhlar cikarildiginda, gercek
dostluk baginin birgok problemi c¢ozecegi gerceginin hicbir zaman unutulmamasi
gerekir.

Atatiirk Kiiltiir Merkezi’'nin 6zellikle Tiirk Cumbhuriyetlerine ve Muhtar Tiirk
Topluluklarina yonelik ¢ok sayida yaym yaptigi bilinmektedir. Bu 6nemli hizmetin
teknoloji donanimini tamamlamasi ve her akademisyenin bu kurumla bag kurabilmesi
icin kurumun e mail ve site adresinin nesredilen kitaplarin girisinde bulunmasi
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gerektigini disiiniiyoruz. Kitabin farkli sayfalarinda c¢ok sayida yazim hatasinin
yapildigini, kitabin olduk¢a akici bir iislubunun bulunmasina ragmen okurken yazim
hatalarin1 ¢izmekten okuyucunun muzdarip olabilecegini (s: LIV, 101, 122, 123, 124,
126, 127, 179, 192) ve Ord. Prof. Dr. Abdimalik Nisanbayev’in eserlerinin Tirkiye
Tiirkcesi’ne aktariminin sabirsizlikla beklendiginin bilinmesini isteriz.
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